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Resumo: O presente artigo busca investigar os efeitos da incorporacdo societaria sobre
0s processos judiciais tributarios em tramitacdo e ja transitados em julgado, pois a
legislacdo nacional ndo traz disciplinamento expresso sobre o tema de relevancia
econOmica para os envolvidos. Nos processos ainda em tramitacdo quando do ato de
incorporacao, a solugao dos questionamentos rege-se pelas regras da sucessao
processual, importando alteracdao da dimensao subjetiva da demanda e ndo objetiva,
pois a extingdo da empresa incorporada é equiparada a morte da pessoa natural, cujas
consequéncias no processo recebem trato legislativo préprio. Por sua vez, em relagao
aos processos ja extintos quando da incorporacdo, eles sao tratados segundo o alcance
da coisa julgada e os efeitos da decisdo favoravel ou desfavoravel, levando-se em
consideracao que a incorporadora € sucessora universal da incorporada em todos os
direitos e obrigagdes, inclusive naqueles objetos de decisbes transitadas em julgado.
Essa dimensdo processual deve ser cotejada com a relacdo tributaria deduzida em juizo,
se de trato continuativo ou nao.
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A realidade econ6mica brasileira das ultimas décadas trouxe uma série de alteragdes no
meio corporativo, tendo sido muito comum a realizagdo de incorporagdes societarias.
Conquanto seja instituto hd muito conhecido e bem disciplinado pelo Direito Empresarial,
o Direito Processual Civil é carente de um disciplinamento especifico sobre o tema, o que
causa uma série de indefinigGes.

Se existe uma dificuldade no processo civil em geral, os desafios sao ainda mais
relevantes nos processos tributarios, sobretudo porque os litigios sdo intensos, muitas
vezes versando sobre relagdes juridicas continuadas e que causam direto impacto na
higidez financeira das empresas envolvidas.

Os questionamentos em torno do assunto sdo variados. Pode a incorporadora aproveitar,
para atividades préprias, uma decisdo tributaria ja transitada em favor da incorporada?
E se ambas (incorporadas e incorporadora) tiverem decisdes conflitantes sobre a mesma
questdo tributaria? O que acontece com o0s processos tributarios ainda em tramitagao
ajuizados pela incorporadora e pela incorporada? Ha litispendéncia?

O presente texto se propde a responder a esses e a outros questionamentos decorrentes
da incorporagdo societaria, mediante uma revisdo bibliografica e analise da
jurisprudéncia sobre o tema. Destacam-se para uma analise apartada os efeitos sobre
processos ainda em tramitacdao quando do ato de incorporacao (havendo ou nao
concomitancia de agdes com objetivos similares das sociedades empresarias envolvidas)
e aqueles ja julgados e alcancados pela coisa julgada (também atentando para eventual
pluralidade de processos). Ao final, serdo apresentadas respostas especificas para cada
um dos aspectos tidos por mais relevantes.

1. NogOes gerais sobre a incorporacdo societdria

A incorporacgdo societaria € bem definida na legislagao brasileira. O art. 1.116 do Cdédigo
Civil (LGL\2002\400) estatui que “na incorporagdo, uma ou varias sociedades sao
absorvidas por outra, que lhes sucede em todos os direitos e obrigacdes, devendo todas
aprova-la, na forma estabelecida para os respectivos tipos”. Em sentido similar, o
art. 227 da Lei das Sociedades por Agbes (Lei 6.404/76 (LGL\1976\12)) prescreve que
“a incorporacdao é a operacdo pela qual uma ou mais sociedades sdao absorvidas por
outra, que lhes sucede em todos os direitos e obrigagcoes”.

Tem-se, entdo, que a caracteristica essencial da incorporacdo é a extincdo da sociedade
incorporada, que é inteiramente absorvida pela sociedade incorporadora e lhe sucede em
todos os direitos e obrigagdes. Marco fundamental, portanto, € o ato de incorporagao,
pois, a partir dele, a incorporada deixa de existir juridicamente. O art. 1.118 do Cddigo
Civil (LGL\2002\400) é expresso nesse tocante ao trazer que “aprovados os atos da
incorporagdo, a incorporadora declarara extinta a incorporada, e promovera a respectiva
averbagdo no registro proprio”. Igualmente, o art. 227, § 3°, da Lei das Sociedades por
AcOes.

Mesmo que as atividades industriais, comerciais ou os servicos da empresa incorporada
continuem materialmente a ser exercidos sem dissolucdo de continuidade, hd uma
descontinuidade juridica mediante a mudanca da titularidade. A partir desse instante, as
atividades e os elementos de empresa passam a ser da incorporadora, exercitados em
seu nome e a titulo préprio, integrando-se ao conjunto de suas demais atividades e
bens. H& uma sucessdo universal de direitos e obrigagdes, respondendo a incorporadora
por eles, quase sempre, nos limites da incorporacao.

A incorporacdao societaria ndo se confunde com a incorporacdo de agbes. O Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido ja decidiu:

“Ha uma diferenga de natureza entre a incorporagao de sociedades e a incorporacdo de
acoes. No caso da primeira, ha uma transferéncia integral do patrimo6nio da empresa
incorporada, inclusive de seus direitos e obrigagbes, que deixa de existir. No caso da
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incorporacao de acdes, a empresa incorporada ndo deixa de existir, havendo a
transferéncia apenas das agdes para a incorporadora. No caso da coqverséo da empresa
em subsidiaria integral, a incorporadora passa a ser sua Unica socia.”

No campo tributario, a incorporagcdao, como ndo poderia ser diferente, também importa a
responsabilidade por sucessdo. O art.132 do Cddigo Tributario Nacional prevé que “a
pessoa juridica de direito privado que resultar de fusdo, transformagdo ou incorporagdo
de outra ou em outra é responsavel pelos tributos devidos até a data do ato pelas
pessoas juridicas de direito privado fusionadas, transformadas ou incorporadas”.

E aludida a responsabilidade por tributo devido até a data da incorporacdo, porque
posteriormente a essa data ndo ha que se falar de responsabilidade por sucessdo, e,
sim, de tributo devido pela sucessora a titulo préprio, na qualidade de contribuinte.

Como a literalidade do enunciado normativo indica que a incorporadora respondera pelos
tributos da incorporada, ja houve a discussdo para nao se incluirem as multas e demais
encargos moratérios, pois conciliava o entendimento de que, na qualidade de penas
administrativas pelo atraso do pagamento do tributo, ndo poderiam ir além da pessoa do
infrator. Isso seria uma decorréncia da pessoalidade da pena, principio geral de direito
punitivo. No entanto, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento pela
responsabilidade também por multas moratorias ou punitivas no julgamento do
REsp 923.012, proferido sob o tramite dos recursos repetitivos:

“Tributario. Recurso especial. Recurso especial representativo de controvérsia.
Art. 543-C, do CPC (LGL\2015\1656). Responsabilidade por infracdo. Sucessdao de
empresas. ICMS. Base de calculo. Valor da operagao mercantil. Inclusdo de mercadorias
dadas em bonificacdo. Descontos incondicionais. Impossibilidade. LC n.° 87/96. Matéria
decidida pela 12 Secdo, no REsp 1111156/SP, sob o regime do art. 543-C do CPC
(LGL\2015\1656).

1. A responsabilidade tributaria do sucessor abrange, além dos tributos devidos pelo
sucedido, as multas moratdrias ou punitivas, que, por representarem divida de valor,
acompanham o passivo do patrimoénio adquirido pelo sucessor, desde que seu fato
gerador tenha ocorrido até a data da sucessao. (Precedentes: REsp 1085071/SP, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 21/05/2009, DJe 08/06/2009;
REsp 959.389/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 07/05/2009,
DJe 21/05/2009; AgRg no REsp 1056302/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 23/04/2009, DJe 13/05/2009; REsp 3.097/RS, Rel. Ministro
Garcia Vieira, Primeira Turma, julgado em 24/10/1990, DJ 19/11/1990).

2. [...] A hipotese de sucessao empresarial (fusdo, cisdo, incorporacao), assim como nos
casos de aquisicio de fundo de comércio ou estabelecimento comercial e,
principalmente, nas configuragdes de sucessdo por transformacdo do tipo societario
(sociedade anoOnima transformando-se em sociedade por cotas de responsabilidade
limitada, v.g.), em verdade, ndo encarta sucessao real, mas apenas legal. O sujeito
passivo € a pessoa juridica que continua total ou parcialmente a existir juridicamente
sob outra ‘roupagem institucional’. Portanto, a multa fiscal ndo se transfere,
simplesmente continua a integrar o passivo da empresa que é: a) fusionada; b)
incorporada; c) dividida pela cisdo; d) adquirida; e) transformada. (Sacha Calmon
Navarro Coélho, in Curso de Direito Tributario Brasileiro, Ed. Forense, 92 ed., p. 701) 3.
A base de calculo possivel do ICMS nas operacbes mercantis, a luz do texto
constitucional, é o valor da operagdo mercantil efetivamente realizada ou, consoante o
artigo 13, inciso I, da Lei Complementar n.® 87/96, ‘o valor de que decorrer a saida da
mercadoria’. [...]."

Tem-se, portanto, no plano do direito material, bem definidos os contornos e os efeitos
gerais da incorporagdo societaria. Consistem, grosso modo, na extingdo e absorcdo da
incorporada, respondendo a incorporadora, a titulo universal, por todos os direitos e
obrigagdes daquela.
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Acontece que, no plano do direito processual, a matéria ndo recebeu a mesma atencao
do legislador. Nao existe qualquer disposicdo especificamente a respeito dos efeitos da
incorporacao sobre os processos findos ou em tramitagdo. Mesmo a jurisprudéncia nao é
clara em oferecer padrdoes mais firmes, sendo pouco elucidativa em alguns casos
decididos, quando confrontadas a peculiaridades concretas. Ante a falta de regramento
legal, o assunto é tratado pela doutrina e pelos tribunais a partir dessas caracteristicas
gerais da incorporacdo - conforme disposto no Direito Empresarial e Tributario - e
submetidos aos disciplinamentos préprios do Direito Processual Civil.

Assim, ha duas situacdes que devem ser analisadas separadamente, pois os institutos
processuais envolvidos com maior énfase sdo distintos. A primeira trata de processos
ainda em tramitagdo quando do ato de incorporacdo. Essa hipotese se rege pelas regras
da sucessdo processual, pois a extingdo da empresa incorporada é equiparada a morte
da pessoa natural, cujas consequéncias no processo recebem trato legislativo proprio. A
segunda situacdo versa sobre processos ja extintos quando da incorporagdo, que sdo
tratados de acordo com o alcance da coisa julgada e com os efeitos da decisdo favoravel
ou desfavoravel. Leva-se em consideragdo que a incorporadora é sucessora universal da
incorporada em todos os direitos e obrigagOes, inclusive naqueles objetos de decisbes
transitadas em julgado.

Sera feita uma exposicdo separada de cada uma dessas hipdteses, mas serado
entrelacados alguns conceitos e abordagens comuns.

2. Incorporacgao societaria e processos em tramitagdo

Com relagdo aos processos em que a incorporada era parte e que ainda tramitavam
quando do ato de incorporacao, toma-se por analogia, como dito, a sucessao processual
operada quando ha o falecimento de pessoa natural, justamente porque se verifica a
extincdo da pessoa juridica incorporada. Na vigéncia da legislacdo anterior, aplicava-se o
art. 43 do Cdédigo de Processo Civil de 1973: “Ocorrendo a morte de qualquer das
partes, dar-se-a a substituicdo pelo seu espdlio ou pelos seus sucessores, observado o
disposto no art. 265", que versa sobre a suspensdao do processo.

O Codigo de Processo Civil de 2015 também ndo traz regra especifica para a
incorporagdo societaria, mas repete o mesmo disciplinamento a respeito da morte de
pessoa natural em seus arts. 110, 313, 8§ 1° e 203 No entanto, traz uma melhoria
redacional ao corrigir imprecisdo terminoldgica contida no anterior, pois faz acertada
referéncia a sucessao processual e ndo a substituicdo.

A substituicdo processual se da na hipdtese de legitimagdo extraordinaria, quando a lei
permite que alguém pleiteie em nome proprio direito alheio. No caso da incorporacdo, ha
efetivamente uma sucessdo, em que uma parte assume a demanda em nome préprio e
em defesa de direito que passou a ser seu. A incorporadora ingressa no processo porque
o direito controvertido passou a ser de sua titularidade.

A analogia com a morte da pessoa natural ja foi utilizada pelo Superior Tribunal de
Justica ao decidir que, “conforme disciplina a Lei n. 6.404, de 15.12.1976 (LGL\1976\12)
(Lei das Sociedades por Agdes), a incorporacao — operagao pela qual uma ou mais
sociedades sdo absorvidas por outra — enseja a extingdo da personalidade juridica da
sociedade incorporada, equiparando-se, para efeitos legais, a morte da pessoa fisica ou
natural””. Em seu voto, o relator, Ministro Mauro Campbell, se valeu de decisdo do
Ministro Celso de Melo do Supremo Tribunal Federal:

“A extincdo da personalidade juridica de uma entidade de direito privado equipara-se,
para efeitos legais, a morte da pessoa fisica ou natural, consoante tem sido reconhecido
pela jurisprudéncia dos Tribunais (RT 630/102). Essa causa extintiva da personalidade
juridica - que se registra, p. ex., nas hipdoteses de fusdo (RDA 137/250) e de
incorporacao de empresas (RSTJ 75/159) - provoca, dentre outras consequéncias de
ordem legal, (a) a suspensao do processo (CPC (LGL\2015\1656), art. 265, I), (b) a
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sucessao processual (CPC (LGL\2015\1656), art. 43), independentemente da
aquiescéncia da parte contraria (LEX/JST] 51/134-135) e (c) a cessacdo do mandato
judicial que a pessoa extinta havia anteriormente outorgado a seu Advogado.” [...]

A jurisprudéncia de uma forma geral, portanto, langa mao da analogia em questdo. Nao
poderia ser diferente, a extingdo da empresa acarreta, por via de consequéncia, a perda
de sua capacidade processual, nao podendo a incorporada, desde a incorporacgao,
pleitear em juizo, cabendo isso a incorporadora, que possui tanto capacidade (afinal sua
personalidade juridica ndo é tocada pela incorporagdo) quanto legitimidade processual
(advindos justamente da sucessdo de direitos e obrigacdes que se opera no plano do
direito substancial). Nesse sentido, outro precedente do Superior Tribunal de Justica
assim ementado:

“Processo civil - Mandado de seguranca - Legitimidade ativa. 1. Empresa que foi extinta
e sucedida por outra ndo pode ir a juizo em nome proprio. 2. As obrigacbes da sociedade
extinta, bem assim os direitos de que seja titular, deverdo ser geridos pela sucessora. 3.
Mandado de segurancga defeituosamente impetrado, sem possibilidade de correcao. 4.
Recurso ordinario improvido.”

Outro ndo é o entendimento doutrinario. Candido Rangel Dinamarco leciona que:

“extinta a pessoa juridica e atribuido seu patrimoénio a outra, esta adquire ndo s6 os
ativos e passivos patrimoniais segundo as regras de direito substancial, como também,
consequentemente, a legitimidade ativa e passiva para a defesa judicial de interesse
relacionados com o patrimonio absorvido.”®

No mesmo sentido, Arruda Alvim, Eduardo Arruda Alvim, Rennan Faria Griger Thamay e
Fernando Crespo Queiroz, em obra especifica sobre o tema, escrevem:

“Ocorrendo a incorporagdo societaria, implementa-se a extingdo da sociedade
empresaria incorporada, realizar-se-a a sucessdo empresarial das obrigacdes existentes
antes em face da sociedade incorporada que, desde a incorporagdo, passarao a ser
ligadas unicamente a sociedade empresaria incorporadora. Aqui, visivelmente, correra,
nos processos existentes que envolvem a incorporada, a sucessdao processual,
assumindo a incorporadora a qualidade de parte que litiga, agora, em nome proprio e
por direito préprio.”’

Diante disso, tem-se o ponto central para compreender os efeitos da incorporagao sobre
0s processos ainda em tramitacdo quando desse ato societario: a incorporadora assume
0 processo no lugar da incorporada, passando, desde entdo, a integrar o processo, nos
limites da relagdo juridica substancial (de natureza tributaria, empresarial, civil etc.),
conforme submetida e discutida em juizo.

Tomar a questao processual da incorporacdo, nos feitos ainda em tramitacao, em termos
de sucessdo processual, é bastante significativo e bem define suas consequéncias nesse
ambito. Significa que a Unica alteracdao operada se da sobre o elemento subjetivo da
demanda, deixando intocados os outros elementos. Afeta apenas e tao somente um dos
sujeitos processuais, o autor ou ré, conforme for o caso. A causa de pedir e o pedido ndo
sao afetados pela incorporacao.

O alcance objetivo da decisdo a ser tomada terd, entdo, por referéncia esses dois
elementos da agdo, os quais retratam a controvérsia de direito material submetida em
juizo anteriormente pela incorporada, e que tocavam, pois, relagdo substancial desta. A
distincdo sera apenas subjetiva, pois ndo afetard mais a pessoa juridica incorporada,
porque extinta, mas a incorporadora que assumiu seu lugar. Contudo, o objeto afetado
sera exatamente aquele deduzido em juizo, qual seja, a relagdo juridica material
originalmente mantida pela incorporada. Nao ha, entdo, a extensdao do pedido ou causa
de pedir, a fim de alcangar outra relacdo substancial da sociedade incorporadora, ainda
gue similares. Repita-se: é alterado apenas o elemento subjetivo da agdo.
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Embora a incorporadora receba a decisdo final em seu proprio nome, sendo quem ira
arcar com os efeitos da decisao, a extensdao do julgamento (ou seja, o que sera afetado)
se da nos limites da relacdo substancial da incorporada que foi submetida em juizo por
ela mesma, se autora da agdo, ou pela parte contraria, na hipétese de ela ter figurado
como ré. Apenas um dos trés elementos da agdao (a parte) é afetado autbnoma e
diretamente pelo ato de incorporagao.

Vale recapitular que os elementos da acdo sdo as partes, o pedido e a causa de pedir, os
quais, em conjunto, delineiam o processo, seus sujeitos e o0 objeto. Refletem,
naturalmente, o direito material controvertido. Por isso, Fredie Didier Jr. muito bem
ensina, em nogoes basicas sobre esses institutos:

“Se a demanda introduz a afirmacdo da existéncia de (ao menos) uma relagdo juridica
substancial, é absolutamente fundamental que estejam presentes na petigdo inicial os
elementos que compdem a relagao juridica: o fato juridico, o objeto e os sujeitos. Ndo é
outra a razao pela qual os elementos da demanda sao a causa de pedir (fato juridico), o
pedido (objeto) e as partes (sujeitos). A causa de pedir decorre, 8portanto, do direito
material - alids como ocorre com os outros elementos da demanda.”.

A causa de pedir é composta pelos fatos (causa de pedir remota) e pelos fundamentos
juridicos (causa de pedir proxima). A causa de pedir remota se desdobra em causa de
pedir ativa (os fatos que geram o direito perseguido em juizo) e em causa de pedir
passiva (os fatos violadores do direito alegado). O pedido traduz o objeto do processo,
desdobrando em pedido imediato (o provimento jurisdicional requerido) e o pedido
mediato (o bem da vida perseguido).

Destaque-se, hd uma sucessdo processual, uma troca de sujeito do processo, uma
alteracao do elemento subjetivo da demanda, ndo se tocam, pelo simples advento da
incorporagdo, os fatos narrados e discutidos, os fundamentos juridicos levantados e o
pedido formulado. Ndo ocasiona, pois, qualquer alargamento ou restricdo no que diz
respeito a controvérsia deduzida em juizo, que ainda se relaciona estritamente a direitos
e obrigacdes originariamente da empresa incorporada.

A incorporadora, portanto, ingressa no feito, sucedendo a incorporada. Seu ingresso, por
si sO, ndo ocasiona qualquer alteracdo dos demais elementos da agdo. A decisdo, entdo,
sera recebida pela incorporadora nos limites do que foi deduzido e estabilizado em juizo,
versando, por Obvio, apenas sobre os direitos ou obrigacbes da incorporada, os quais
foram transferidos para a incorporadora.

E possivel, certamente, a alteracdo objetiva da agdo, mas isso pode se dar nos termos
da legislacao processual e ndo tem por causa autébnoma e suficiente a incorporacdo. Em
toda e qualquer acdo, o autor pode, até a resposta do réu, alterar livremente a dimensédo
objetiva da demanda, seja modificando o pedido, seja alterando a causa de pedir.
Posteriormente a resposta do réu, s6 poderd haver alteragdo caso haja concordancia
deste, mas desde que seja antes do saneamento do processo, quando se fixam os
pontos controvertidos e inicia-se a fase instrutdria. Nesse sentido é o art. 329 do novo
Codigo de Processo Civil. Bem alerta Janior Alexandre Moreira Pinto, em trabalho
especifico sobre o tema, que “o processo deve obrigatoriamente atingir uma fase em que
se estabiliza, se preparando para um momento futuro, de produgdo probatéria, e que,
por consequéncia, ndo mais poderdo as partes modificar suas razdes expostas no
periodo antecedente”’.

Assim, caso a incorporadora ingresse no feito como autora e em fase anterior ao da
estabilizacdo da demanda, ela pode modificar o pedido ou a causa de pedir, mas do
mesmo modo que toda e qualquer autora de toda e qualquer acdo, ndo tendo a
incorporacao qualquer influéncia direta e autbnoma sobre essa alteracao.

Nas causas tributdrias, a compreensdo de que a incorporagdo acarreta apenas a
sucessdo da incorporada nas acgbes ainda em tramite tem muita relevancia, sobretudo
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para agcoes que retratam demandas de massa, repetitivas da mesma tese juridica,
ligadas a relagao tributdria comum a todo contribuinte ou grupo de contribuintes. Via de
regra, nessas agoes, busca-se ndo sd a declaracao de invalidade total ou parcial de uma
exacao, ou o reconhecimento de uma imunidade ou isencao, envolvem, adicionalmente,
o reconhecimento do direito a restituicdo, por compensacdo ou precatério, dos
pagamentos ja realizados.

N3o serda raro de a empresa incorporada possuir uma agdo tratando de uma tese
tributaria e a incorporadora também possuir uma acdo similar. Nessa situacdo, a questao
deve ser analisada justamente em funcao dos elementos da demanda, para evidenciar a
inexisténcia de litispendéncia (concomitancia de agbes idénticas, que obriga a extingdo
de uma delas).

Nesse tipo de acdo, deve-se atentar que, comumente, ha, como dito, dois pedidos: a)
referentes aos recolhimentos ja feitos, os quais se buscam recuperar por compensagado
ou precatorio; b) minoragdo dos recolhimentos futuros, seja pelo reconhecimento da
invalidade da cobranca a maior pelos mais diversos motivos, seja pelo reconhecimento
de uma isencao ou imunidade.

No tocante a restituicdo do tributo, o recolhimento tributdrio de cada empresa é
considerado uma causa de pedir distinta, razdo pela qual, mesmo com a sucessao
processual, que faz a incorporadora figurar como parte em ambas a acbes, ndo havera
litispendéncia. A causa de pedir da agao inicialmente ajuizada pela incorporada sera os
recolhimentos feitos por ela mesma, enquanto, na acao ajuizada pela incorporadora, a
causa de pedir serd os recolhimentos feitos em seu prdéprio nome. Assim ja decidiu o
Tribunal Regional da Segunda Regi&o°.

A litispendéncia so se verifica quando os processos possuem as mesmas partes, pedidos
e causa de pedir, o que ndo € o caso, justamente, por se considerar os recolhimentos de
cada empresa fatos constitutivos de direitos (causa de pedir remota ativa) distintos.

Em razdo disso, a incorporadora devera observar a decisdo tomada em cada processo,
nao podendo estender seus efeitos para a situacao de direito substancial deduzida no
outro. O eventual reconhecimento ao direito de compensacdo de créditos
originariamente pagos pela sucedida se dara nos limites da sentenca proferida no
processo iniciado por ela, a qual ndo podera ser utilizada para créditos originalmente
pagos pela incorporadora. O mesmo se da em relacdo a sentenca proferida no processo
originariamente ajuizado pela incorporadora, que ndo pode ser aproveitada para créditos
de incorporada que tenha ajuizado acgao.

Ha situacdo, ja decidida pelo Superior Tribunal de Justica, no entanto, em que a
incorporadora pode utilizar sentenca de processo proprio para compensar créditos
originariamente da incorporada, mas exige, entre outros fatores, que a incorporada nao
tenha acdo ajuizada.

A utilizagdo da sentenga da incorporadora para aproveitamento de créditos da
incorporada ja foi admitida em precedente do Superior Tribunal de Justica ante a
existéncia de trés requisitos: a) a incorporada nao tenha ajuizado acdo em nome
proprio, pois, se tiver ajuizado, devera observar o que for decidido nesse processo; b) a
incorporacao tenha se dado antes do ajuizamento da agdo; c) o ato de incorporacdo seja
informado em juizo na inicial da incorporadora. O requisito “a” decorre do que foi
supraexposto sobre o alcance de cada demanda. Os requisitos “b” e “c” decorrem de
precedente do Superior Tribunal de Justica formado no julgamento do REsp 645.455.

Aquele tribunal superior analisou justamente a possibilidade de inclusdo de créditos de
duas empresas incorporadas (no caso, Q. C. Participacdes Ltda. e Tangiru Transporte
Ltda.) nos calculos de liquidacdo de sentenca procedente para efeitos de repeticdo do
indébito para a incorporadora (Industrias Quimicas Cataguases Ltda.) e base de calculo
dos honorarios advocaticios. O Relator, Ministro José Delgado, destacou que:
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“a época da interposicdo da referida acdo, as empresas Q. C. Participagbes Ltda. e
Tangiru Transportes Ltda. ja haviam sido incorporadas, havendo a recorrente
apresentado nos autos as guias de recolhimento relativas, dai por que correta a inclusao
dos créditos pertinentes as mesmas na conta de liquidacdo de sentenca.”

O Ministro Teori Zavascki, entdo integrante daquela Corte, pediu vista dos autos e
acompanhou o entendimento do relator:

“[...] tendo em vista que (a) a incorporacao das empresas pela autora da agdo de
conhecimento deu-se antes de seu ajuizamento (fls. 117 e 7) e que (b) foram juntadas
aos autos, naquela acdo, guias de recolhimento referentes a contribuicdes recolhidas
pelas empresas incorporadas (fl. 118), ndo ha como deixar de reconhecer que esses
créditos, cuja titularidade, desde a incorporacdo, passou a ser da ora recorrente, devem
integrar a base de calculo dos honorarios advocaticios da execugdo.”

A exigéncia de se informar em juizo a incorporacdo se justifica porque ela é, por si so,
um fato jurigeno auténomo, justamente porque faz surgir o direito da incorporadora
sobre os direitos e eventuais créditos tributarios da incorporada. E, pois, causa de pedir
remota ativa em relagdo aos créditos da incorporada, devendo ser deduzida em juizo.

Deve ser destacado, no entanto, que os trés requisitos supra ndo sdo exaurientes,
podendo ser relativizados em fungdo do pedido existente em cada agdo, segundo o que
se pode verificar no caso concreto. Com efeito, € comum em acgdes tributarias, sobretudo
em mandados de seguranca, em que se pleiteiem a restituicdo de indébito, haver um
pedido apenas da declaracdao do direito de compensacao, sem aludir especificamente a
valores ou tipo de recolhimentos especificos, deixando essa apuracdo para etapa
posterior de liquidagdo em sede judicial ou administrativa. Em tais hipdteses de pedido
declaratério genérico do direito de compensacdo, ndo se entende necessario informar,
embora seja conveniente, a incorporacdo ou mesmo juntar as guias de recolhimento da
incorporada, mesmo porque ndo é obrigatéria em tais situagbes a juntada nem mesmo
das prdprias guias de recolhimento da incorporadora. E certo, no entanto, que a juntada
de tais guias e a informagdo da incorporagdo devera se dar posteriormente, quando da
liguidacdao judicial ou administrativa. E uma situacdo, portanto, que merece atencao
especifica, segundo cada caso.

Eis, pois, o quadro geral relacionado ao pedido de compensacao.

Em relagdo ao pedido normalmente existente voltado para a minoracdao da carga
tributaria em recolhimentos futuros, a dificuldade emerge pelo fato de que, com a
extingdo da incorporada, ndo havera novos recolhimentos feitos por ela em nome
préprio, e sim pela incorporadora, sendo aplicada, a priori, a decisdo do processo
ajuizado por esta, caso ela possua. E nesse sentido que lecionam Arruda Alvim, Eduardo
Arruda Alvim, Rennan Faria Griiger Thamay e Fernando Crespo Queiroz, na obra ja
citada, especificamente sobre as agoes tributarias:

“Uma dessas situagdes, € com relacdo a coexisténcia de agbes idénticas em nome da
empresa incorporadora e em nome da empresa incorporada. Nesse caso, havera a
necessidade da objetiva andlise de elementos das acdes propostas (partes, causa de
pedir e pedido), sendo que qualquer pedido deduzido pela empresa sucedida
(incorporada) somente podera produzir efeitos até a concretizacdo da incorporacéo.

N3o haverda, por conseguinte, extensdo dos efeitos da sentenca, depois da incorporacdo,
pois a empresa sucedida (incorporada) serd extinta, ndo podendo se beneficiar da
demanda envolvendo a empresa sucessora (incorporadora). Além do mais, vinda da
empresa sucedida (incorporada), a decisdo podera atingir a empresa sucessora
(incorporadora) nos limites da sucessao, nao afetando a todas as demais demandas e
situacbes da empresa sucessora (incorporadora) que nao tenham vinculagdo com a
incorporagao, também levando em conta a distingdo da causa de pedir e pedidos.
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Desse modo, em relagdo ao periodo anterior a incorporacdo, obedecera ao que ficar
decidido na agdo proposta pela empresa sucedida (incorporada), nos limites da
incorporacao e até o momento da realizacdo da incorporagdo, momento em que passara
?lvigorar a decisdo da acdo da empresa sucessora (incorporadora) para seus negoécios.”

A regra aprioristica, segundo essa licdo doutrinaria, € que a sentenca da agdo da
incorporada s6 produza efeito sobre as relagdes da incorporada até o momento da
incorporagao, pois, deste momento em diante, havera sua extingdo, ndo podendo mais
se falar de qualquer relacado tributdria mantida entre o Fisco e a incorporada. O conteldo
dessa relacdo sera, desde entdo, integrado na relagdo tributaria que a incorporadora
mantém com o Fisco. Caso a incorporadora possua acdao que verse sobre relagdo
tributaria da mesma espécie, agora incrementada por atividades, bens e servicos da que
antes eram da incorporada, ela sera regida por esta sua agdo propria da incorporadora.
Por outro lado, a relacdo tributaria que até esse momento da incorporagdo era mantida
pela incorporada (com os respectivos pagamentos possiveis de gerar crédito) sera regida
pela decisdao que for tomada na agao inicialmente proposta por ela.

N3o se trata de uma alteracdo dos elementos objetivos da acdo, mas de uma
impossibilidade de eficacia de decisdo sobre o plano material ante a extingdo da relagdo
de direito substancial.

E possivel se exemplificar o que se esta a dizer com o caso da discussdo da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS. Caso incorporadora e incorporada tenham
acoes discutindo a mesma tese de que € inconstitucional essa inclusdo, gerando, no caso
de procedéncia da acdo, créditos a serem restituidos pelo Fisco, por compensagdo ou
precatério, em funcdo do pagamento a maior, 0os pagamentos realizados pela
incorporada até a data da incorporagdao serdo regidos pela decisdo tomada na acgdo
originariamente ajuizada por ela. Como a incorporada estara extinta depois da data da
incorporagdo, ndao ha que se falar em projecdo dos efeitos da sentenca para momento
posterior a esse, porque sé existirdo pagamentos realizados pela incorporadora, e, nessa
qualidade, serao regidos pela decisdo da acao por ela interposta.

No entanto, entende-se que esse é um entendimento aprioristico, porque havera
situagcbes em que os efeitos da decisdo poderao operar no plano do direito material
posteriormente a incorporacdo, mesmo provinda de agdo originariamente interposta pela
incorporada.

E o caso de uma sentenca em que se reconheca uma isencdo ou imunidade obijetiva,
relacionada a atividades, bens, produtos, mercadorias ou servicos da incorporada, os
guais sejam continuados, sem qualquer interrupcdo, pela incorporadora. Nessa hipotese,
a dimensdo subjetiva da relacdo material ndo é relevante, ndo tendo a sucessao da
incorporada pela incorporadora qualquer impacto determinante na relacdao de direito
substancial.

Por esse motivo, a sucessdao ocasionada pela incorporacao, em nao afetando a dimensao
material e continuando a incorporadora a tratar com os mesmos bens, mercadorias,
produtos, servicos ou atividades, ndo serda um empecilho para a eficacia da sentenca,
valendo o que for decidido no processo ajuizado originariamente pela incorporada tanto
para os créditos oriundos de pagamentos anteriormente realizados em seu nome quanto
para reger as relagdes futuras que a incorporadora mantenha com o Fisco em lugar da
incorporada. Isso demanda analise caso a caso.

Por fim, cabe ressaltar que, existindo concomitancia de agbes, € possivel haver decisGes
divergentes, a qual vigorara dentro de seu ambito especifico. Entretanto, atualmente, a
legislagdao processual disponibiliza meios para realizar essa uniformizacao, tanto quando
ambos os processos ainda estejam em tramitacdo, como é o caso da possibilidade de
reclamagdo em decisdes de casos repetitivos (art. 988, IV, do CPC (LGL\2015\1656)), e
mesmo depois do transito em julgado, como se da com o novo prazo da agdo rescisoéria,
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contado da data da decisdo do Supremo Tribunal Federal em controle de
constitucionalidade (art. 525, § 15, do CPC (LGL\2015\1656)).

3. Incorporagao e processos transitados em julgado

Com relacdo as acdes que ja se encontrem com o transito em julgado quando da
incorporagdo societaria, a questdo deve ser enfrentada, como adiantado adrede, em
atencdo ao alcance objetivo e subjetivo da coisa julgada e os efeitos da respectiva
decisdo (sentenca ou acérdao).

Na qualidade de sucessora universal da incorporada em todos os direitos e obrigagdes no
plano do direito material, a incorporadora deve suportar aquilo que foi assentado em
face da incorporada no processo transitado em jugado, tanto se for um direito quanto se
for uma obrigacdo. Em outras palavras, a incorporadora deve se sujeitar aos efeitos da
sentenca transitada em julgado, seja ela favoravel ou desfavoravel, mas sempre dentro
dos limites objetivos da lide decidida.

Nao ha uma sucessdo processual porque, nessa hipdétese, quando da incorporagdo, o
processo ja se encontrava findo. Entretanto, a sucessao universal de direitos e
obrigacdes, operada no plano do direito material, faz com que a incorporadora obedega
aos efeitos da decisao tomada e que toca esses mesmos direitos e obrigacoes.

A incorporadora ndo é alcancada pela coisa julgada, pois sequer fez parte do processo.
N3o se encontra, entdo, dentro de seus limites subjetivos, que alcangam, comumente,
apenas as partes do processo. Suas demais relagbes juridicas, que ndo aquelas
absorvidas da incorporada, tampouco sao alcangadas.

Os limites objetivos da coisa julgada se relacionam ao dispositivo da sentenca, que, por
sua vez, acolhe ou desacolhe o pedido inicial em face da causa de pedir, os quais, por
Obvio, ndo tocaram nada relacionado a incorporadora, porque a acdo foi proposta antes
da incorporagdo. Repita-se: a incorporadora deve apenas suportar os efeitos favoraveis
ou desfavoraveis da decisao.

E discutivel identificar até quando a incorporadora deve suportar esses efeitos no caso
de relag0es juridicas continuadas, a fim de concluir se a simples mudanga de titularidade
no plano das relagdes materiais € suficiente para cessar os efeitos da sentenga
transitada em julgado.

Tal questdo deve ser enfrentada tendo por referéncia a relacdo substancial decidida
anteriormente. Caso a incorporadora simplesmente continue a mesma relagao material,
apenas sucedendo a incorporada, deve suportar os efeitos enquanto persistir a relagao
substancial. Contrariamente, caso a relagao substancial ndo se projete mais no tempo,
extinguindo-se pelas varias maneiras em direito admitido, entdo ndao ha que se falar de
eficacia da sentenca transitada em julgado.

Embora teoricamente seja facil apresentar essa conclusdo; na pratica, muitas vezes, isso
¢é dificil de identificar. Ndo é simpldrio saber se a extingdo da incorporada ocasiona, por
si sO, a extincdo das relagGes juridicas substanciais que mantém com a outra parte do
processo transitado em julgado ou ndo, se ha a continuidade da relagao, havendo uma
simples sucessdao da incorporada pela incorporadora. Deve haver uma analise caso a
caso.

Seria a hipdtese, por exemplo, de uma incorporada ter tido decisdo desfavoravel
transitada em julgado em relacdo a exclusdao da demanda de poténcia de energia paga,
mas ndo consumida, da base de calculo do ICMS, tendo, por outro lado, a incorporadora
sentenca assegurando-lhe esse direito a exclusdo. Como a relagdo tributaria sera, desde
a incorporagao, com a incorporadora e nao mais com a incorporada, sem qualquer razao
objetiva para a persisténcia, é licito se invocar a sentenca favoravel do processo da
incorporadora. Contudo, isso pode ser diferente, a depender das circunstancias

especificas decorrentes da relagdo substancial superveniente a incorporagdo e da
Péagina 10



Os efeitos da incorporagédo societaria sobre os processos
THOMSON REUTERS judiciais tributarios THOMSON REUTERS

maneira que o pedido foi formulado e como se apresentou a causa de pedir.

A incorporadora, por ndo ser alcancada pela coisa julgada, mas apenas pelos efeitos da
decisdo, pode discutir a matéria em juizo, sobretudo porque ndo fazem coisa julgada os
motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva da
sentenca, e a verdade dos fatos, estabelecidos em sua fundamentacdo. Mesmo nessa
hipétese, devera, entretanto, respeitar os efeitos projetados pela decisdo ja proferida e
transitada em julgado.

Diante da relevancia e da complexidade da distincdo entre coisa julgada (com seus
limites objetivos e subjetivos) e eficacia da sentenca, que faz suscitar justamente a
controvérsia, mostra-se pertinente uma analise desses institutos processuais, para que
se possa, em seguida, realizar demonstracdes por meio de casos concretos, ainda que a
jurisprudéncia ndo apresente a mesma firmeza de compreensdo da doutrina®?.

A respeito do conceito de coisa julgada, ndo ha um consenso. Ela é tratada muitas vezes
como a propria sentenga ou como seu respectivo contedo, bem como uma eficacia sua
ou efeito.

O art. 467 do Codigo de Processo Civil de 1973 tentava encerrar a controvérsia,
definindo a coisa julgada como “a eficacia que torna imutavel e indiscutivel a sentenca,
ndo mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario”. No entanto, a definicdo traz
consigo alguns pontos que nao condizem com o restante do sistema normativo, bem
como encontra obstaculo de ordem tedrica. A Lei de Introducdo as Normas do Direito
Brasileiro ndao foi melhor ao definir, em seu art. 6°, § 39, a coisa julgada como “a
decisao judicial de que ja ndo caiba recurso”.

Como se |€, a coisa julgada ora é a decisdo, ora uma eficacia sua. As definicbes em sede
doutrinaria também sdo as mais diversas. No entanto, Barbosa Moreira é preciso em
definir que “a coisa julgada é instituto de funcdo essencialmente pratica que existe para
assegurar a estabilidade a tutela jurisdicional”. Em seguida, complementa com
comentario ao conceito da lei de introdugdo:

“Chamar coisa julgada a propria sentenca, desde que inatacavel através de recurso,
sera, na melhor hipdtese, empregar linguagem figurada para indicar o momento em que
a coisa julgada se forma. A expressdao, demasiado simplificadora, permite-nos saber
guando comeca a existir a coisa julgada; nada nos informa, porém, sObre a esséncia do
fendOmeno e sobre o modo como éle atua para desempenhar sua fungdo especifica.
Detém-se a regra legal no aspecto cronoldgico e deixa totalmente na sua sombra o
aspecto ontoldgico da coisa julgada.”13

Com efeito, a decisao definitiva corresponde ao ato do juiz pelo qual ele encerra a fase
cognitiva do processo, apresentando solugdo a situagao litigiosa posta em juizo. A partir
de um determinado momento - quando ndao cabem mais recursos -, esta decisao
adquire estabilidade, atendendo a demanda de segurancga da tutela jurisdicional.

E a partir do transito em julgado, portanto, que a sentenca definitiva se reveste da
autoridade da coisa julgada material, entendida esta como condicdo de imutabilidade da
solucdo dada pelo juiz, que se torna imune a contestacdes juridicamente relevantes,
tanto no @mbito do processo em que foi prolatada como em qualquer outro, vinculando
as partes.

Embora relacionadas entre si, a coisa julgada e a decisdo nao se confundem. Por coisa
julgada deve-se entender a imutabilidade que adquire a sentenca passada em julgado,
ou seja, ndo mais atacavel por recurso. Por isso, acertado o novo Cddigo de Processo
Civil ao estatuir, em seu art. 502, que “denomina-se coisa julgada material a autoridade
que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito ndo mais sujeita a recurso”.

A coisa julgada é, assim, uma qualidade de que se reveste a decisdo quando ndo caiba

mais recurso. Nao € que a sentenca, depois do transito em julgado, produza o efeito de
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se tornar imutavel, mas, em verdade, ela sofre o efeito da autoridade da coisa julgada.
Seu papel é mais passivo do que ativo nessa situagdo. Ndo se confunde, entdo, com os
efeitos emanados da decisdo. Nesse tocante, Enrico Tullio Liebman é definitivo:

“Considerar a coisa julgada como efeito da sentenca e ao mesmo tempo admitir que a
sentenca ora produz simples declaragao, ora efeito constitutivo, assim de direito
substantivo, como de direito processual, significa colocar frente a frente elementos
inconcilidveis, grandezas incongruentes e entre si incomensuraveis. Seria, pois, a coisa
julgada um efeito que se pde ao lado e no mesmo nivel ou se sobrepde a eles e os
abrange? Ou é, pelo contréario, antes uma qualidade com que se produzem?”**

O autor responde logo em seguida essas perguntas que langa:

“A autoridade da coisa julgada ndo é o efeito da sentenca, mas uma qualidade, um modo
de ser e de manifestar-se de seus efeitos, quailssquer gue sejam, varios e diversos,
consoante as diferentes categorias das sentengas.”

Isso induz a asseverar que a intangibilidade que a coisa julgada produz ndo se liga aos
efeitos da sentenga, mas sim a propria sentenga, mais especificamente a seu dispositivo.

E certo que os efeitos juridicos produzidos pela sentenca - mesmo que acobertada pela
autoridade da coisa julgada - nao sao imunes a futuras modificacdes, segundo a livre
disposicdo das partes. No entanto, hd o Unico limite decorrente da propria
indisponibilidade do direito tratado na sentenca. Ai sim, por ndo poderem as partes
livremente convencionar sobre esses direitos, os efeitos da sentenca tornam-se
imutaveis, sem, contudo, infirmar a regra de que a definitividade é somente da
sentenca.

Isso se torna ainda mais claro se nos lembrarmos de que a sentenca é um ato juridico e,
como tal, sua permanéncia e mutabilidade ndo se ligam a seus efeitos, porquanto é
perfeitamente admissivel pelo Direito a possibilidade de atos juridicos suscetiveis de
modificacao ou desfazimento produzirem efeitos. E igualmente verdade poderem os atos
juridicos deixar de se manifestarem, ou se verem tolhidos ou alterados, ndo obstante
permanecam eles em si intactos.

Merece atencdo o fato de que a modificacdo dos efeitos da sentenca se da em funcao de
um novo negdcio juridico celebrado espontaneamente pelas partes, quando isso é
possivel, jamais por uma nova sentenca proferida em processo com as mesmas partes,
haja vista que esta nunca podera olvidar o que ja fora decidido na sentencga anterior.

Da mesma forma, ndo ha necessaria vinculagdo entre coisa julgada e eficacia da
sentenga, pois, embora seja certo afirmar que toda sentenca se destine a produzir
efeitos juridicos, ndo é igualmente verdadeiro que se destine a se tornar imutavel.

Diante do exposto, temos que a autoridade da coisa julgada nao se refere a
imutabilidade dos efeitos da sentenca, mas sim da propria sentenca (mais precisamente
de seu dispositivo), que comeca a ter eficacia, normalmente, depois do transito em
julgado. Portanto, embora relacionados estes trés fenOmenos juridicos, ndo se
confundem.

A coisa julgada tem por limite subjetivo as partes do processo. Nao alcancga terceiros. O
art. 506 do novo Codigo de Processo Civil repete formula anterior no sentido de que “a
sentenca faz coisa julgada as partes entre as quais € dada, ndo prejudicando terceiros”.
E por isso que, a principio, a coisa julgada da incorporada ndo afeta o direito de a
incorporadora discutir, em nome proprio, a questdao submetida em juizo, porquanto ndo
foi parte do processo transitado em julgado.

O limite objetivo da coisa julgada é definido pelos elementos objetivos da agdo (pedido e
causa de pedir). Nesse tocante, a legislagdao processual, tanto nova quanto antiga,
estatui ainda a eficacia preclusiva da coisa julgada16 mesmo em relagdo ao que poderia
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ter sido alegado, mas ndo o foi: “Transitada em julgado a decisdo de meérito,
considerar-se-do deduzidas e repelidas todas as alegacdes e as defesas que a parte
poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeicdao do pedido.” As partes do processo,
portanto, ndo podem apesentar novas alegacdes depois de decidida a lide e transitada
em julgada a decisdao. Contudo, terceiros ndo alcancados pela coisa julgada ndo estdo
impedidos.

Esclarecidos esses aspectos teoricos, recapitule-se: a) a coisa julgada toca apenas a
relagdo juridica da incorporada, conforme posta em juizo por ela, ndo prejudicando nem
beneficiando as relagdes juridicas da incorporadora, que nao aquelas absorvidas da
incorporada; b) os efeitos da solugao judicial devem ser suportados pela incorporadora,
nos limites da sucessdo. No caso das relagdes juridicas continuadas, o dever de suportar
os efeitos persiste apenas e tdao somente enquanto persistirem as relagdes continuadas
de direito substancial decididas em juizo, devendo se verificar caso a caso quando isso
ocorre ou ndo; c) em sendo direito disponivel, a sucessora podera alterar os efeitos da
decisdo, entrando em acordo com a parte contraria; d) ndo sendo alcangado pelo limite
subjetivo da coisa julgada, a incorporadora ndo é alcangada pela imutabilidade da
decisdo, podendo levar a matéria a juizo, mas respeitando os efeitos da decisdo ja
tomada em face da incorporada.

Observe-se precedente para ilustrar o que se estar a expor. O Tribunal Regional Federal
da Quarta Regidao, em 17 de julho de 2010, na Apelacao 2007.71.08.006301-8/RS,
julgou caso de empresa sucessora que pretendia fazer valer decisdao transitada em
julgado em favor da sucedida. Nesse processo, fora assegurada a incorporada
determinada classificacdo na TIPI (LGL\2011\5525) de insumos importados por ela,
ocasionando tributacdo menor a titulo de IPI incidente na importagcdo. A incorporadora
prosseguiu com as atividades industriais da incorporada, inclusive importando os
mesmos insumos. Ao buscar a classificacdo assegurada na sentencga, o Fisco resistiu,
alegando que a decisdo dizia respeito a incorporada e ndo a incorporadora, por isso, ndo
estava obrigado a respeita-la. Imp0s classificagdo diversa, mais onerosa.

Veja-se que essa situagdo levanta justamente a questdao antes aludida de que se deve
observar caso a caso se ha ou ndo a persisténcia da relacdo substancial mantida
originariamente pela incorporada ou se ela se encerra juntamente com a extingao da
personalidade juridica. Na hipdtese, o tribunal entendeu que ndo houve a extingdo da
relagdo material, porquanto a incorporadora deu continuidade a atividade da
incorporada. E o que se |& no voto:

“Controverte-se o feito acerca da legalidade do ato que reteve as mercadorias
importadas pela impetrante, nao respeitando a classificacao fiscal dos produtos
determinada nos autos da acdo ordinaria n® 2001.71.08.004203-7, na qual é autora.

Alega que os produtos referidos na presente demanda (falso tecido impregnado a base
de PVC e/ou PU e tecido sintético impregnado a base de PU e/ou PVC) possuem
caracteristicas idénticas aos produtos objeto da acdo ordinaria anteriormente referida,
ainda que de marcas distintas e com nomes comerciais diferentes.

A autoridade impetrada justifica que a retencdo das mercadorias se deu em virtude de
ndo ostentar a impetrante a condicdo de beneficidria da classificacdo supra, porque a
decisao contemplaria apenas a autora da acdo, a Liaison Comercial Exportadora e
Importadora Ltda. (fls. 49/66). Refere, também, que ndo pode aplicar a decisdo do
processo n° 2001.71.08.004203-7, porquanto se trata de decisao judicial ndo transitada
em julgado.

Preliminarmente, refere a impetrante que, por forca de incorporagdo societaria, é
sucessora dos direitos e obrigacbes da aludida empresa, possuindo direito liquido e certo
de se beneficiar dos efeitos da decisdo judicial prolatada naqueles autos. Inclusive tal
guestdo ja foi objeto de analise por esta Turma em acérddo da lavra do eminente Des.
Joel Ilan Paciornik, assim ementado:
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‘Tributario. Processual civil. Incorporacdo societaria. Extensdo dos efeitos de decisdo
judicial a empresa sucessora. Possibilidade.

1. Os efeitos de decisdo proferida nos autos de processo judicial promovido pela
empresa incorporada podem ser aproveitados pela empresa incorporadora, que a
sucedeu nos direitos e obrigagdes, inclusive com a absorgdao das operagdes comerciais.

2. A incorporagdo de uma empresa acarreta sua extingdo, ainda que seus
estabelecimentos comerciais nao sofram solugdao de continuidade, continuando a existir
como parte integrante da empresa incorporadora. Nesse passo, a empresa incorporada,
diante de sua extingdo, ndo possui mais capacidade para estar em juizo, cabendo a
incorporadora a pratica de atos processuais necessarios a protecdo dos direitos e
cumprimento dos deveres processuais.

3. Remessa oficial desprovida.” (REOMS n© 2006.71.03.001629-6, Rel. Des. Joel Ilan
Paciornik, 12 Turma, unanime, DJ 25/06/08.)

Nesse compasso, conforme determinado na acdo ordinaria n.© 2001.71.08.004203-7,
gue manteve a classificacdo fiscal originalmente adotada para tecidos impregnados a
base de poliuretano (TIPI (LGL\2011\5525) 5603.14.90 e 5903.20.00), tenho que a
mercadoria deve ser liberada sem a exigéncia de diferencas tributarias decorrentes de
classificagao diversa.

Outrossim, o auto de infracao foi lavrado unicamente pelo fundamento da empresa
Liaison Comercial Exportadora e Importadora Ltda. ser pessoa juridica diversa da ora
impetrante, nada referindo acerca da qualidade das mercadorias. Assim, em razao desta
Turma ja haver ser pronunciado quanto ao ponto, verificada a incorporagdo societaria e
a possibilidade de aproveitamento dos efeitos da decisdo judicial anteriormente
proferida, a sentenga deve ser mantida na integra.” (sic)

O julgamento restou assim ementado:

“Tributario. Processual civil. Incorporacdo societaria. Extensdo dos efeitos de decisdo
judicial a empresa sucessora. Possibilidade.

1. Os efeitos de decisao proferida nos autos de processo judicial promovido pela
empresa incorporada podem ser aproveitados pela empresa incorporadora, que a
sucedeu nos direitos e obrigagdes, inclusive com a absorcdo das operagdes comerciais.”

Em suma, portanto, a incorporadora deve observar os efeitos favoraveis ou
desfavoraveis de decisdo transitada em julgado em face da incorporada. Em relagoes
continuadas, é necessario observar, caso a caso, se ha a manutencdo das relacbes
anteriormente mantidas pela incorporada e que foram mantidas com a sucessao da
incorporadora.

Conclusodes
Em face de todo o exposto, extraem-se as conclusdes que se seguem.

Nos processos que ainda tramitavam no momento da incorporacdo societaria, ha uma
sucessdo processual da incorporada pela incorporadora. Nao ha alteragdo nos elementos
objetivos da demanda. Assim, os efeitos da decisdo estdo restritos aos limites objetivos
determinados pela causa de pedir e pelo pedido, nos termos apresentados pela parte
autora da acdo. A decisdo tocard apenas as relagdes substanciais que eram da
incorporada, nao prejudicando nem beneficiando as relagdbes que a incorporadora
mantém e manteve em nome proprio.

Caso a incorporadora e incorporada tenham agbGes com a mesma tese tributaria, cada
sentenca valerd segundo os limites objetivos de cada demanda, ndo podendo haver
intercdmbio dos efeitos das sentencas.
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Para efeitos de compensacao de tributos recolhidos a maior, os pagamentos realizados
pela incorporada seguirdo o que for decidido no processo ajuizado por ela. Do mesmo
modo, ocorrera com os créditos eventualmente oriundos de pagamentos realizados pela
incorporadora, que seguirdo o que for decidido no processo que tenha ela por parte
originaria.

A utilizagdo da sentenga da incorporadora para aproveitamento de créditos de
incorporada ja foi admitida em precedente do Superior Tribunal de Justica, ante a
existéncia de trés requisitos: 1) a incorporada ndo tenha ajuizado acdo em nome
proprio, pois, se tiver, deverd observar o que for decidido nesse processo; 2) a
incorporacao tenha se dado antes do ajuizamento da acao; 3) o ato de incorporacao seja
informado em juizo na inicial da incorporadora.

Esses requisitos ndo sdo exaurientes, podendo haver compensacdo de créditos da
incorporada em funcdo de processo da incorporadora, a depender do pedido formulado
na inicial, sobretudo quando se limite a requerer a declaracdo do direito a compensacao,
de modo a permitir a inclusdo desses créditos na fase de liquidagdo administrativa ou
judicial. Isso permite que se compensem créditos da incorporada, inclusive na hipdtese
de incorporacao verificada posteriormente ao ajuizamento da acao da incorporadora.

No caso das relagdes continuadas (referentes aos efeitos prospectivos de uma decisao
que importe, por exemplo, minoragao da carga tributaria, reconhecimento de isengdo ou
imunidade), a regra aprioristica é que os efeitos da sentenca da incorporada vigorem até
sua extingdo pela incorporagdo, quando, entdo, vigorara a decisdo tomada no processo
da incorporadora.

A regra aprioristica do item anterior, porém, ndo se aplica caso se verifique nas
circunstancias concretas que a mesma relacdo substancial se mantém por razoes
objetivas, como é o caso de sentenga que reconhece isengdo ou imunidade objetiva, em
funcdo de atividade desempenhada pela incorporada e que segue sendo realizada pela
incorporadora, apenas com a modificacao da dimensao subjetiva.

A coisa julgada de processos da incorporada ja findos quando da incorporagdo toca
apenas a relagao juridica da prépria incorporada, conforme posta em juizo por ela, nao
prejudicando nem beneficiando as relagdes juridicas da incorporadora, que ndo aquelas
absorvidas da incorporada.

Os efeitos da solucao judicial transitada em julgado devem ser suportados pela
incorporadora, nos limites da sucessdo. No caso das relagdes juridicas continuadas, o
dever de suportar os efeitos persiste apenas e tdao somente enquanto persistirem as
relagbes continuadas de direito substancial decididas em juizo, devendo se verificar caso
a caso quando isso ocorre ou nao.

Em versando sobre direito disponivel, a sucessora podera alterar os efeitos da decisdo
transitada em julgado, entrando em acordo com a parte contraria.

Nao sendo alcancado pelo limite subjetivo da coisa julgada, a incorporadora ndo é
alcangada pela imutabilidade da decisdo, podendo levar a matéria a juizo em nome
proprio, mas respeitando os efeitos da decisdo ja tomada em relacdo aos negdcios
juridicos da incorporada.
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